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THE TOROKDOMB OF MOHACS

This paper addresses issues related to Térokdomb, the memorial place built by the
Ottomans on the battlefield after the battle of Mohdcs, which has perished over
time. In this battle, the army lead by Hungarian and Czech King Louis II encountered
the troops of Sultan Suleiman I. 12-15 thousand people lost their life in the battle
on the Christian side, including the king and 5-6 thousand Czech infantrymen. The
artificial hill was erected in Roman times next to a military road, but it gained
special importance as a legendary site only after the battle in 1526, where Sultan
Suleiman prayed for victory and watched the battle. The hill has played an important
role as a memorial place for several centuries, which has undergone significant
changes over time. Research into the battle of Mohécs and the military landscape
raises a complex set of problems; among other things, the scene of the battle is
hotly debated. The findings of studies relying on historical sources, old maps,
previous archaeological documentations, folk memory and on-site geographical
investigations can pave the way not only for a more realistic assessment of the
military landscape, but they can reveal much about the social changes of the last
500 years as well as the changing views on the battle and Hungarian identity.
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Mohdcs neve elsésorban az 1526. évi, torténelmi jelent8ségli csatardl ismert. Az 1. Szulejmén
szultdn és Ibrahim nagyvezir irdnyitésa alatt 416 mintegy 60 ezer f8s oszmdan sereg augusz-
tus 29-én ért a harcmezdre. A Jagell-hazbdl szarmazd 11. Lajos magyar és cseh kirdly, vala-
mint a Tomori P4l kalocsai érsek és Szapolyai Gyorgy vezette keresztény (magyar, cseh,
horviat, lengyel és més kozép-eurdpai népek fiait felvonultatd), 25-27 ezres hadsereg meg-
litk3z6tt az oszmanokkal, és bar batran helytallt, az egyenlStlen harcban végiil vereséget
szenvedett. Az utdkor {télete szerint mindez megpecsételte a kizépkori Magyar Kirdlysag
sorsat. A csata nem csupdn sulyos anyagi és emberi veszteségeket okozott a kdzép-eurdpai
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keresztény allamoknak, de, tigy tlinik, kitorolhetetlentil ranyomta bélyegét a magyar nem-
zeti és a mohdcsi lokalis identitdsra is. Emlékezete majdnem 500 éve foglalkoztatja az uté-
dokat; a reflexi6k szinte a csatdval egy id6ben megjelentek és napjainkig jelen vannak. Azon
a helyen, ahol a hatalmas veszteségekkel jard harc bekovetkezett, a becslések szerint 12-15
ezer keresztény halottat temettek el. Az oszmdn seregben elesett jelent8s szamu katondt is
helyben hantoltdk el. Az oszmanok szemében Mohdcs torténelmiik egyik legnagyobb gy6-
zelmét jelképezte, igy ket is foglalkoztatta az esemény helye és emlékezete. A Mohdacsra
latogaté keresztények, valamint a torok és bosnydk muszlimok egyarant az 1526. évi csata
helyszineként tekintettek rd, és annak megfelelGen értékelték annak tajképi elemeit is.

Ugyanakkor a mohdcsi siksdg tobb hadtorténeti esemény és torekvés lenyomatait
hordozza, amelyekhez antropogén tajképi elemek is kapcsolédnak. Az egykori hadvisel6k
- agybztesek és a vesztesek is - tobbféleképpen formdltak a kérnyezetet, mikdzben elhe-
lyezték benne emlékezeti épitményeiket. A kiilonbsz6 korok katonai tevékenysége és azok
emlékezete gy Gsszekapcsolddott, részben hatott is egymdsra. A csatatdj szimbolikus
tartalmakat hordozé elemei koziil némelyik legalabb a rémai id8kig nydlik vissza. A 16-17.
szazadban tobb iitkozetet vivtak ezen a helyen, s ezek nyomai egymasra rétegzddtek, ne-
hezitve a tisztdnlatast. A katonai emlékezet szempontjabdl kiilonbozd kort elemekbdl
allg, ,,hibrid” katonai téj alakult ki. Az emlékezés és emlékeztetés eszkdzei, médjai és
helyszinei t8bbszdr is valtoztak az elmilt 500 évben, a mohdacsi stk mas és més téji eleme-
it kittintetve. A helyi k6zosség és a kozponti korményzat torekvései egyarant hatottak a
kultartdj fejlédésére.

Az emlékezeti létesitmények koz3s jellemzdje az erbteljes szakralitas, kifejezve, hogy
a szembenallas civilizacids jellegli volt. Az 1816-ban emelt csatatéri emlékkdpolna a mo-
hécsi temet8ben 4ll. A mohécsi fétéren 4ll6, befejezetleniil maradt fogadalmi emléktemp-
lom az iitkdzet 400 éves évforduléjara épiilt. A 450 éves megemlékezésekre késziilt el
1976-ban Satorhelyen, az 1960-70-es években feltart tomegsirok kdrnyezetében a Sator-
helyi Torténelmi Emlékhely, amely a 1étesitéskor vallasi jelképeket nem kapott, de a rend-
szervaltds utdn ott is felallitottak egy keresztet. A 2011-ben elkésziilt (ij latogatSkdzpont
is er8sen vallési jellegi szimbdlumot hordoz, stilizéltan jeleniti meg a magyar Szent
Koronat. A civilizdcids titkdz8pont jelleg mind a keresztény, mind pedig a tordk és musz-
lim szemléletben fennmaradt. Nem meglep8 mddon a szakralitds a torok és egyben
muszlim emlékezetet is dthatja. A csata gy8ztesei dltal emelt, alabb targyalandé emlékmi
és emlékezeti gyakorlat idében megel8zi a fentebb emlitetteket. igy joggal vetédik fel a
kérdés, hogy mennyiben tekinthetd ez a keresztény gyakorlat el§zményének, kivalté oka-
nak, és vajon van-e a két oldal interpretacidi kozott atfedés vagy osszefiiggés?

A mohdcsi stknak az egyik legizgalmasabb és hosszi fejlédési periddust felmutaté
tajképi eleme a lapalybdl csak csekély mértékben kiemelkedd Térokdomb, amely legendds
és napjainkra mar csaknem teljesen elfelejtett helyszin, ahonnan a kortérs t3rok feltéte-
lezések szerint 1. Szulejmdan a csatat figyelemmel kisérte, és ahol a gy6zelemért imadko-
zott. Jelen frasunkban ezt a kiemelkedést, a militarizalt taj szimbolikus elemét egy tbb-
féle mddszerrel végrehajtott vizsgalatban abbdl a szempontbdl elemezziik, hogy a
kiilonboz8 torténelmi idészakokban milyen szerepeket tolthetett be, hogyan hasznosi-
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tottdk, miképpen formadlta a csata emlékezetét és mit mond el az elmilt Stszdz évben
lezajlott tarsadalmi véltozasokrdl.

Kutatastorténet

A katonai tevékenységek lenyomatait hordozd téj (military landscape: csatatdj) kutatdsa
napjainkban a geografia kedvelt témadja. A vizsgélatok fontos kiindulépontja, hogy az
egykor katonai célokra hasznélt teriiletek kapcsdn milyen kérdéseket vet fel az (djra)
hasznositds, a meg8rzés és a bemutatds. Military Geographies cim{ alapvetd miivében Ra-
chel Woodward az Egyesiilt Kirdlysag és az Egyesiilt Allamok volt katonai teriiletei hasz-
nositasanak kérdéseivel foglalkozik.! Vervloet és tarsai egy 17-18. szdzadi holland védel-
mi rendszer meg8rzésének és hasznositdsanak lehet8ségeit taglaljdk.?

A turisztikai hasznositdsra és a kulturdlis 6rokségre vonatkozé vizsgalatok is fontos
elézményét képezik tanulmanyunknak. A Maltan fellelhetd brit kolonidlis 6rokség, az
egykori flottatdmaszpont egyes elemeinek turisztikai hasznositdsat és a helyi identitasra
gyakorolt hatdsat vizsgalta Tunbridge.> Mohécs a megosztd hatdsu csataterek kdzé tar-
tozik. Erre jé pArhuzam az atlanti falnak a Csatorna-szigeteken kialakitott részét képezd
német bunkerek meg8rzésének és hasznositdsanak kérdése.* A bunkerek a hatborzonga-
t6 latnivalSkra specialzalddott Gn. sdtét turizmus (dark tourism) célpontjai és igen eltérd
véleményeket véltanak ki az egykori hdborus orszdgokbdl érkezg latogatSkbdl. A mohdcsi
csatateret is felkeresik az egykor ellenséges oldalon 4116 népek képviseldi, évente 25-30
ezer latogatd.

Jelen munka el6zményeként kiemelhet§ az 1566. évi szigetvari ostromhoz kapcsolé-
dé csatatdj és kitlintetett pontja, a szultdni tdbor kutatdsa, amely Szulejman haldla utan
emlékhely és zarandokkézpont lett.> Az itt kovetett mdédszertan a szigetvari téj vizsgala-
tdban alkalmazott médszerekhez 4ll legkozelebb.

Az 1526. évi mohdécsi csatdra vonatkozd szakirodalom igen terjedelmes, amelynek
bemutatdsara a terjedelmi korlatok miatt itt nincsen méd. A legfontosabb tanulmanyok
a csata helyével és lefolydsaval, az 1526-o0s torok hadjarattal és annak kovetkezményeivel
foglalkoznak. Az frdsokat részben torténészek és hadtorténészek, részben régészek ko-
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z6lték.” A csata szakirodalma nagyrészt nem az litkdzetrdl, hanem inkabb annak kovet-
kezményeirdl és a lehetséges értelmezésekrdl szOl.8 Ezek a vitdk a magyar nemzeti kér-
désekrdl visszahatnak a csatatérrél folyé diskurzusra, a csatatérre utalé emlékezeti
terekre és objektumokra is.

A f8ldrajzi kdrnyezettel kapcsolatos kutatas els@sorban a csata konkrét helyével kap-
csolatban kialakult vitdkra, illetve a szembenallé hadseregek lehetséges hadrendjére
koncentralt. Ennek [ényege, hogy a mohdcsi stksdg mely részén lehetett a csata centruma.
Foldvar falu, amely a résztvevd Brodarics Istvan leirdsdban az titkGzet kdzponti helyeként
szerepel, egyelére nem azonosithaté be egyértelmlien. Az elmult tobb mint egy évsza-
zadban t6bb helyszin is felmeriilt, de az irott forrdsok informaciéit és a régészeti jelen-
ségeket egységes rendszerben még senkinek sem sikerdilt értelmeznie. A kérdés tisztaza-
sa tovabbi kutatdsokat igényel. A csatdval kapcsolatos szakirodalom egyik kézponti
kérdése a Torokdomb szerepe a csata menetében és a hadrend kialakitasdban.

A Térokdombbal kapcsolatos véltozé kutatéi dlldspontot a torténelmi hagyomény-
hoz, illetve a helyi mondékhoz valé viszonyulas is alakitotta. Az 1910-es évekig a Torok-
domb legitimacidja szildrd volt, Ggy tartottak, ennek kozvetlen kornyékén zajlott a csata.’
A halmon a 400 éves évforduld kapcsan folytatott régészeti kutatdsok nem igazoltdk a
varakozdsokat, miszerint ezen a helyen temették volna el az oszmén halottakat.'® Ezt ko-
vet8en tobb kutatd is felvetette, hogy az titkdzet a hagyomdny altal szdmon tartott hely-
szint8l délebbre, a Borza patak kornyékén vagy még attdl is délebbre, akar az orszagha-
taron tuli teriileteken is lehetett.!! Az 1960-as évektdl a kdzeli Satorhely mellett felfedezett
tomegsirok kdrnyezete Gj helyszinre irdnyitotta a figyelmet.'? A 450 éves megemlékezé-
sekre a feltart tdmegsirok helyén elkésziilt a Mohdcsi Torténelmi Emlékhely, amely a
megemlékezések 8 szinterévé vilt, és az egykori harctér hiteles részeként a Térokdomb
egykori szerepét vette 4t. A legutébbi idékben az utébbi hely szerepével kapcsolatban B.
Szabé Janos arra az dlldspontra helyezkedett, hogy a csatat kévet8en az oszmén hadsereg
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a csatatértdl északabbra verte fel tdborat, és a Torokdomb valdban a szultdn sdtrdnak
helye volt.” Ezzel a halmot hosszabb id§ utdn ismét visszaemelte a torténészi vitdkba.

Vizsgalati modszerek

Vizsgalatainkban tobb mddszert is alkalmaztunk. Szdmos {rott forrds emliti az 1526. évi
mohdcsi csatdt kovetd évszdzadokban a Térokdombot, amely sokdig £6 tajékozddési pont-
javolt a csatateret felkeresd latogatSknak. Az els magyar térkép, Lazar dedké is dbrazol-
ja Mohdcsot, azonositva a csata helyével, de magara a Térokdombra nincs benne utalds.
Hasznélhatd térképi forrdsanyag csak a 17. szdzad végétdl dll rendelkezésre. Ezek t3bb-ke-
vesebb részletességgel dbrazoljék a teriiletet, és fontos informdacidkat hordoznak a csata-
tér relativ elhelyezkedésérdl, a terep elemeirdl, feliratozdsuk pedig arulkodik az itt é1§
népcsoportoknak a tdjhoz vald viszonyuldsardl, név- és nyelvhaszndlati sajatossagairdl.
A teriilet korabbi régészeti kutatdsa tobb hasznos informéciéval szolgélt a Térékdomb
korara, emberi hasznélatdra vonatkozdan. Ezt egészitette ki a teriilet bejarasa és az ott
tett megfigyelések. A kutatds sordn fontosnak tekintettiik a népi emlékezet vizsgalatat is.
Mivel a Térékdomb a 20. szdzad folyamdn fizikailag nagyrészt megsemmisiilt, azt téiztitk
ki célul, hogy primér forrdsok, lefrdsok és térképek alapjan, tdvérzékelési médszerekkel
és geomorfoldgiai bejardssal azonositsuk annak eredeti kiterjedését, és kisérletet tegyiink
tizikai paramétereinek meghatdrozasara.

A Torokdomb az irott forrasokban

Az oszménokkal vivott csatak, varos és varostromok alkalmdaval a szultdni jelenlét vagy a
felllitott szultdni sitor emlékezete, idénként emlékezetének fizikai lenyomata tobb he-
lyen is fennmaradt. Rigémez8n és a Szigetvar melletti Turbékon jelentds komplexumok
jeldlték meg a szultdni sator helyét, amelyek az 1389. és 1566. évi titkdzetek emlékmiivei-
ként is funkciondltak. Magyarorszdgon tovabbi szultdni jelenléttel 3sszefiiggd helyek
emlékezete is ismert. Ha megnézziik ezek elnevezéseit és azt, hogy melyik uralkodéhoz
kotédnek, akkor konny(i észrevenni, hogy 1. Szulejmén szultdn legnevezetesebb magyar-
orszagi hadjératainak és hadi sikereinek helyszineit rajzoljak ki. Ezeket a Szulejman utjat
és satorozasi helyeit jel618 és mar a 16. szdzadi oszmén-torokség szemében szentnek sza-
mitd, tébbnyire magaslati helyeket vagy halmokat legtbbszor a Hiinkdr tepeszi (Szultdn-
vagy Csaszdrdomb) névvel illették. Az elsd valészintileg Belgradndl jott 1étre, és az 1521.
évi ostrom és hdditas emlékét &rizte. Egy 16. szdzad végi oszmdn torténetird a kovetke-
z8képpen tekint vissza erre, amikor leirja IIl. Mehmed szultdn 1596. évi belgradi bevonu-
14sat: ,,A szultdni sdtor(tdbor)t régtdl fogva a Csdszdrdomb (Hiinkdr depesi) néven ismertté vdlt
szent helyen iitik fel. Az uralkodd elédei kiziil a jél védett Belgrddot elfoglalé, elhunyt és megbol-

13 B. Szabd: A mohdcsi csata, 141. [Térkép.] V3. ud: Mohdcs. Régi kérdések, uj vdlaszok. Bp., 2015. 119-132.
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dogult, szerencsés életii Szulejmdn szultdn kdn - nyugodjék békében! - Sfelségének dllomdshelye
volt. A magyarorszdgi hadjdratokon a szultdni sdtor(tdbor)okat azon a kellemes és szerencsés helyen
dllitjdk fel.”** A hely szentségét az is biztositotta, hogy 1566-ban ugyanitt verték fel a Szi-
getvdr alatt elhunyt és Isztambul felé szallitott Szulejmén satortdborat, s elStte tartottdk
meg a halotti szertartdst Szelim, az 0j uralkodé részvételével.'> Az oszmén krénikdsok
hiradésai szerint a nagy hédit6 példdjat nemcsak a késébbi szultdnok - mint az emlitett
III. Mehmed -, hanem a hadjdratok irdnyitdsdra kinevezett nagyvezirek és f6hadparancs-
nokok (serdar, serasker) is kévették. Igy példdul 1594 tavaszén a Bécs ellen induld Szindn
nagyvezir, 1598-ban a Nagyvdrad bevételére késziil Szaturdzsi Mehmed pasa vagy a 17.
szazad végi hadjaratok hadvezérei egyarant a belgradi Csdszardombon allitottdk fel sato-
rukat (hogy a nagy uralkodé szelleme segitse Sket).¢ Evlia Cselebi szerint Esztergom vé-
ratdl keletre, az elpusztult érseki varos helyén sz8l8skertek és kertek jottek 1étre, amelyek
egyik széle ,,Szulejman kdn dombjdig” (Siileymdn Han depesi) nyulott; tehat az 1543-as (si-
keres) ostrom egyik, a nagy uralkodéhoz térsitott helyszinét itt is a ,,Szultdndomb” foga-
lomkorével jelolték meg.” Ehhez hasonléan Evlia Cselebi a Bécs melletti Schwechat szom-
szédsdgéban fr le egy ,,Szulejmdn kdn sitordnak véra” (kal‘a-i ¢arbag-1 cihdn, ya‘nf otag-1
Siileymdn Han, illetve kal‘a-i otag-1 Siileyman Sah) nev(i helyet: allitélag itt 4llott 1529-ben
aBécset (hidba) ostroml$ Szulejman szultdn sdtorvarosa, amely az utazd szerint a vissza-
vonulds utdn a németek kezére jutott, akik - kifejezetten emlékezeti hely 1étrehozasa
céljabdl - maradand$ anyagokbdl az egykori satorvarost utdnzé komplexumot épitettek
fel ugyanazon a helyen.'®

Ugy véljiik, hogy a szultdn személyét Svezd kiilonleges tisztelet miatt a csatékban a
sereg vezetési pontja megkiildnboztetett figyelmet élvezhetett, és a fentebbi példak arra
utalnak, hogy hosszabb ideig emlékeztek és emlékeztettek is rd. Két helyen (Rigémezdn
és Szigetvarott) igazolt, masutt (Belgradndl) pedig tébb mint valdszind, hogy a szulténi

Topgular Katibi ‘Abdiilkadir (Kadri) Efendi Tarihi (Metin ve Tahlfl). 1. Yayina hazirlayan Ziya Yilmazer. Ankara,
2003. (Tiirk Tarih Kurumu Yaynlar1 111/21) 135.

Selaniki Mustafa Efendi: Tarih-i Seldniki. Hazirlayan Mehmet ipsirli. istanbul, 1989. 49-51.

Katib Celebi: Fezleke [Osmanli Tarihi (1000-1065/1591-1655)] 1. Nesre Hazirlayan Zeynep Aycibin. istanbul, 2016.
41.,142. V8. Torok torténetirdk 111. kotet (1566-1659). Ford. és jegyzetekkel kisérte Kardcson Imre. Bp., 1916.
(Torok-Magyarkori Térténelmi Emlékek. Masodik Osztaly: [rék. Torok Torténetirdk I11.) 220, 274.; Fekete
Lajos: Hédoltsagkori oszmanli-torsk helyneveink. Szdzadok 57-58 (1923-1924) 616. A 17. szdzad végi hébo-
ruk kordbdl fennmaradt térképek alapjdn tigy tlinik, hogy ez a magaslat Nandorfehérvartdl délre, a zsar-
néi hegy és var (szerb Avala, térsk Havale) eldterében hizédhatott. V6. Zeljko Skalamera - Marko Popovié:
Novi podaci sa plana Beograda iz 1683. In: Godisnjak Grada Beograda. Knj. 23. Beograd, 1976. 33-58.

Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliyd Celebi Seyahatndmesi. V1. Kitap. Topkapt Saray: Kiittiphanesi
Revan 1457 Numarali Yazmanin Transkripsiyonu-Dizini. Hazirlayanlar Seyit Ali Kahraman-Yiicel Daglh. istan-
bul, 2002. 171.; V8. Evlia Cselebi torsk vildgutazé magyarorszdgi utazdsai (1660-1664). Ford. és jegyzetekkel ki-
sérte Kardcson Imre. Bp., 1904. (Trok-Magyarkori Torténelmi Emlékek. Masodik osztaly: frék. Torok
Toérténetirdk 1v) 280.; Fekete: Hédoltsagkori, 616.

Evliya Gelebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliyd Celebi Seyahatndmesi. 7. Kitap. Topkapt Saray: Kiittiphanesi Bag-
dat 308 Numaralt Yazmanin Transkripsiyonu-Dizini. Hazirlayanlar Yiicel Dagli-Seyit Ali Kahraman-Robert
Dankoff. istanbul, 2003. 89-92. Hidnyos magyar forditdsa: Evlia Cselebi torék vildgutazd magyarorszdgi utazd-
sai (1664-1666). Ford. és jegyzetekkel kisérte Kardcson Imre. Bp., 1908. (Térok-Magyarkori Térténelmi Em-
1ékek. Masodik osztély: frék. Térok Torténetirdk IV.) 152-155.
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sator helyét - az uralkodé haldlaval vagy tartézkodésaval 6sszefiiggésben - szakralis hely-
ként kezelték." Igy talan nem alaptalanul gondoljuk, hogy a 16. szézadi Oszman Birodalom
egyik legnagyobb és legfontosabb katonai gy8zelme esetében is kovették ezt a megjelo-
1ési gyakorlatot.

A mohdcsi ,,csatatdj”, majd azon beliil a Térdkdomb képe t5bb alkalommal is megje-
lent a 16-17. sz4zadi utazdk leirdsaiban. Hans Dernschwam 1555-ben, kdzvetleniil a mo-
hécsi allomdshely el6tt 1atta , Foldvdrt, ezt a valaha hirneves mezdvdrost is templomostul”.2°
Id8sebb Stephan Gerlach 1573-ban, Konstantindpolyba tett utazdsakor a kévetkez&képpen
irta le a teriiletet: ,, Nemsokdra Mohdcs nevii mezévdroshoz jéttiink; s [évén még idénk, nagysdgos
uram és én jé fél mérfoldre, hinton mentiink azon helyre, hol a Magyarorszdgban lakott utolsé ki-
rdly, Lajos, s vele harminczitezer embere, hdromszdzezer t6rikkel megtitkozott, megveretett, és
elveszett. Ezen mez6 most részben puszta, részben szdntdfold. Ottlétiinkkor hulldmoztak a kaldszok.
Még ldthatni az drkokat, hol az dgyuk dllottak, s hovd a halottakat temették”.*' Ekkoriban még
nem 4llt az oszmédn gy8zelmi emlékmt, {gy a csata emlékezetének megjelenitésében a
siroknak és a kzelebbrdl nem részletezett drkoknak volt dénté szerepiik.

Athanasio Georgiceo utazé szaz évvel a csata utdn, 1626-ban kereste fel Mohacsot, majd
Eszék felé tartva 4thaladt a csatatéren. Utlefrdséban igy szdmol be minderrdl: ,,...elindulva
jobb oldalon nagyon szép tdjat ldttunk, bal oldalon pedig eqy igen nagy tavat vizimadarakkal, bdr
csak kevés helyen volt benne viz. Ezt a tavat draddskor a Duna fel szokta télteni, és amikor pedig apad
a folyd, bizonyos tavacskdkban nagyon sok halat hagy hdtra. E mellett a té mellett, Mohdcstdl mintegy
egy mérfoldnyire volt eqy kis domb, amelyet a janicsdrok készitettek, amikor itt tdborozott Szulejmdn
szultdn, bedsva magdt, amint ma is megldtszik, amikor a népe legydzte a nevezett Lajos kirdlyt. Fél-
mérfoldnyire ettdl a helytdl bizonyos dombokon két templomot taldltunk, romokban hevertek, de igen
szép helyen fekiidtek, egymdstdl minteqy egy olasz mérfold tdvolsdgra.”** Az utazé félre nem ért-
het8 médon beszél a Torokdombrdl a késébb Vizslaki-rétnek is nevezett té, illetve mocsar
szélén, és emliti a legendat is, miszerint janicsarok emelték volna. A , bedsva magat” formu-
la pedig minden bizonnyal arra a kdriilményre utal, amit tobben is emlitenek a helyszinre
latogatdk koziil: az emlékhelyet drkok vették koriil.

Az emlékmtirdl és alapitdsdnak id8pontjardl els6ként Ibrahim Pecsevi, a pécsi sziile-
tési és a helyszint jél ismerd tordk torténetird ad tdjékoztatast az 1640-es években irt
krénikdjaban. Az 4ltala Szultdn- vagy Csdszardombnak (Hiinkar tepesi) nevezett magaslat-
rdl a csata torténetének elbeszélése kdzben emlékezik meg, és arrdl is beszdmol, hogy a
gybzelem emlékére utébb kioszkot épitettek rajta, mellette pedig kutat dstak: ,, Amint az

Pap Norbert: Iszldm versus kereszténység - szimbolikus térfoglalds Szigetvaron. In: Szulejmdn szultdn Szi-
getvdron, 205-242.

Hans Dernschwam’s Tagebuch. Einer Reise nach Konstantinopel und Kleinasien (1553/55). Nach der Urschrift im
Fugger-Archiv herausgegebn and erldutert von Franz Babinger. Miinchen-Leipzig, 1923. 267.; Vo. Hans
Dernschwam: Erdély. Besztercebdnya. Térokorszdgi utinapld. Kozreadja Tardy Lajos. Bp., 1984. 492-493.
Szalay Laszl6: Adalékok a magyar nemzet torténetéhez a XVI-dik szdzadban. Pest, 1859. 222. V§. tjabb fordita-
saval (enyhe stildris kiilonbségekkel): Ungndd Ddvid Konstantindpolyi utazdsai. Ford. Kovécs Jézsef LaszId.
Bp., 1986. (Magyar ritkasdgok) 121.

Téth Istvan Gyo6rgy: Athanasio Georgiceo alruhds csaszari megbizott ttlefrasa a magyarorszagi térok hé-
doltsdgrdl, 1626-bdl. Szdzadok 132 (1998) 854.
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iszldm boldogsdgos padisahja a mohdcsi stkon dllé, Szultdndomb néven ismert magas dombhoz ért,
lovdrdl leszdllt, a dombtetdre ment és egy tronszékre iilt. En, csekély értelmti szegény, az ezredik
évet? megeldzden ifjui hévvel és héjavaddszat iiriigyén bejdrtam azt a vidéket, és a magassdgos
Isten a megmondhatdja, kétszer vagy hdromszor is felmdsztam arra a dombra, mert azt gondoltam,
hogy szerencsét hoz, hisz arrdl a helyrél egy hitharcos padisah fohdszkodott az éghez. Vagyis igen
magas volt, és fdradsdgos volt megmdszni. Mostandban, amikor a megboldogult zdszl6tartd, Haszdn
pasa volt a budai beglerbég,?* a dombtetdre fdbdl eqyszert pavilonfélét készittetett, mellette pedig
kutat dsatott. A kornyezd mez6bdl csak alig emelkedik ki; ebbdl is vildgosan megtapasztalhattuk,
hogy ami biztos: az idd muldsdval a vildg sem dllandé.”?

Az 1663-ban erre utazé Henrik Ottendorf Mohécs kézelébe teszi a dombot, ahol sze-
rinte Szulejman satra 4llt. GeorgiceShoz hasonldéan megerdsitett, arkolt helyszinrél sz-
mol be, amely a kovetkez8képpen nézett ki: ,,Mohdcson tul, fél mérfoldre, kézel a Dundhoz,
kimagaslé dombon, nagy deszkaépiilet dll, mint egy kéjlak, és drokkal van kdriilvéve. Kozelében egy
mély kit is van. Annak emlékére emelték, hogy Szolimdn itt dllitotta fel sdtrdt és elsd tdbordt, mikor
Lajos kirdly ellen hadba vonult és 6t legydzte.”?

Evlia Cselebi 1663-ban az 4ltala Szultdn- vagy Csdszdrdombként (Hiinkar tepesi) meg-
nevezett helyszinen egy kioszkot latott, ahol imddkozni szoktak, s ahol a csata idején 4l-
litélag maga Szulejmdan szultdn is imddkozott a gy&zelemért: ,, Azt a helyet jelenleg Hiinkdr
tepeszinek mondjdk. Mivel ugy tartjdk, hogy »az ima meghallgattatike, felmennek rd és imddkoz-
nak. Jelenleg a dombon egy fdbdl késziilt kioszk van, melyet Haszdn pasa budai vezir épittetett. Van
egy bévizil kitja. Szulejmdn kdn e halmon imddkozott széttdrt karokkal, s midén az sszes harcos
dment mondott, ldthatévd vdltak a hitetlen keresztesek alakjai, s gdzi Bdli bég és Hiiszrev bég el6-
csapatai a hitetlen sereggel csatdzni kezdtek.” ... ,,A mi muszlim hitharcosaink koziil vértanivd lett
negyvenezer mohameddn holttestét Szulejmdn kdn Gsszegytjtette, és a halotti imdt a mohdcsi vdr
kézelében, az emlitett Szulejmdn kdn dombja néven ismert magas dombon mondtdk el felettiik va-
lamennyi hitharcos részvételével, és ott temették el Gket. Jelenleg a zardndokok buicstjdrdhelye. E
zardndokhely tetején magas, fabdl késziilt pavilon dll; mellette életvizet adé kiitforrds taldlhaté, az
dsszes jové-mend ennek tiszta vizébSl meritve tizi el szomjusdgdt, s kozben a kerbelai sik?” és a mo-
hdcsi mezd vértaniinak kivdn 6rok nyugodalmat. E zardndokhely négy oldaldn drok van, melyet a
kegyes alapitvdnyok patrénusa, Haszdn pasa budai vezir dsatott, mondvdn: »Az itt eltemetett vér-
tanuikat dllatok ne rdgjdk dssze.« Eqyszoval, ldtogatdsra érdemes hely. Sok szdz kegyes muszlim

1591. oktdber 19. - 1592. oktdber 8.

Adzsem Haszan pasardl van sz6, aki valdban mir-i alem, azaz zasz16tarté volt, mielStt 1630 februdrjatdl 1631.
oktéber elejéig betdltstte a budai beglerbégi posztot. Gévay Antal: A’ budai pasdk. Bécs, 1841. 29-30.

Fodor P4l: Ibrahim Pecsevi lefrdsa a mohdcsi csatardl és I1. Lajos kirdly haldldrél. In: , Nekiink mégis Mohdcs
kell...” - 1. Lajos kirdly rejtélyes haldla és kiilonbozd temetései. Szerk. Farkas Gabor Farkas - Szebelédi Zsolt -
Varga Bernadett. Bp., 2016. 243.

Henrik Ottendorf: Buddrdl Belgrddba 1663. Ottendorf Henrik képes titleirdsa. Ford. Hermann Egyed. Pécs, 1943.
(Tolna Varmegye Multjabdl 7) 54-55.

Az iraki Kerbelanal 680. oktdber 10-én vivta csatdjat az Omajjad-dinasztia seregével Ali kalifa fia, Huszajn,
aki kovetdinek maroknyi csapatdval egytitt elesett. A csata emléknapja a sfiték legnagyobb (gydsz)iinnepe.
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ldtta, és tantiskodott réla, hogy péntek éjjelente, valamint a kadr, a berdt és mirddzs®® éjszakdjdn
sokszor vildgitott fény e negyvenezer vértan folstt.”?

Az 1686-1687. évi magyarorszagi hadjératokkal kapcsolatos beszdmoléjdban Giovan-
ni Francesco Gemelli Careri katonatiszt Mohacstdl nem messze egy famecsetbdl lett ka-
polnat ir le: ,, Mohdcstdl nem messze tdboroztunk le, az ellenség pedig az dltalunk elhagyott helyen,
az egykori famecsetbdl lett kdpolna mellett, amit Szolimdn emeltetett az elesett Lajos kirdly és a
maga gy6zelme emlékére, és a hamis préféta irdnti hdldjdbdl elrendelte, hogy dllanddan eqy dervis
imddkozzon ott.”*

Szintén 1687-ben Tobias von Hasslingen vezérérnagy a kovetkez8képpen irta le a
helyszint: , Felderitettiik tovdbbd, hogy a mocsdr mellett eqy dombon (ami X™-nél ldthatd) meg-
emlékezésiil egy fa sdtor van felépitve, ugyanis ezen a helyen dllott a torok csdszdr sdtra, amikor
Lajos kirdllyal megtitkozott.”!

Paul Rycaut (1629-1700) angol diplomata a The History of the Turks... cim{i munkéjédban
az 1687. évi nagyharsanyi csata kapcsan emlitette meg a helyet: ,,...ezt a gyézelmet éppen
azon a helyen érték el, ahol Lajos, az utolsé magyar kirdly elpusztult, és ahol seregét Nagy Szulej-
mdn szultdn legydzte, aki ennek emlékére fdbdl mecsetet emeltetett [ott], amit évi nyolcszdz koro-
na jovedelemmel ldtott el, hogy a dervisek - akik a torok szerzetesek egy csoportja - napi dhitata-
ikat és imdikat végezzék azon a helyen.”*?

Vélyi Andrés 1799-ben megjelent orszégleirdsaban a kozeli Nagynyardd bemutata-
séhoz kapcsolédva megjelenik a Térokdomb is, mint ,,méi napig is a’ sdntzok, és kezek
altal felemeltetett Halom ltszatik, (melly a’ Tsdszér sitora helyének mondatik)”.* Joseph
von Hammer-Purgstall az Oszmdn Birodalom torténetérdl 1828-ban kiadott munkdjaban
emliti a F6ldvar puszta kdzelében, Sdtorhelyen 4ll6 dombot, amelyen Szulejméan satora
allt. Kozlése szerint a domb labandl kiépitett kutat a helyiek ,, Térok-Kutya”-nak nevezték,
a domb tetején pedig ekkor még latszottak egy épiiletrom alapjai.**

A vita arrdl, hogy a forrdsokban megjelend Csaszardomb és a Térokdomb ugyanaz,
vagy két kiilonbozd objektum-e, legaldbb szaz éve zajlik a szakirodalomban. Gergely End-
re, aki dsatdsokat folytatott a Térskdombon, Ggy gondolta, hogy a tordk forrdsok Csdszar-
dombjat nem ott, hanem Majstdl délkeletre, mintegy masfél kilométer tdvolsigra egy
béstyaszer(i magaslaton kell keresni.?> Ugyanakkor elismerte, hogy erre semmiféle adat

Kadr (elrendelés) éjszakdja: Ramazan hé 27-ike, amikor a Kordn leszéllt az égbdl, és Gabriel arkangyal ki-
nyilatkoztatta Mohamednek. Berdt (megbocsajtds) éjszakdja: a Sdban hé 14. és 15. napja kdzotti szent éj-
szaka. Mirddzs (Mohamed égi utazdsinak) éjszakdja: Redzseb hé 26.

Evliyd Celebi Seyahatndmesi, VI. Kitap, 112-113. Kardcson Imre hidnyos és hibds forditésa: Evlia Cselebi torok
vildgutazd, 1. 192., 194.

Giovanni Francesco Gemelli Careri: Beszdmol6 a magyarorszagi hadjaratokrdl. Hadtorténelmi Kozlemények
115 (2002) 413.

Kuti Istvan - Ujvari Andras: Mohacs hadibazisdnak védelme 1687-ben. In: Eléaddsok és tanulmdnyok a torok
elleni visszafoglald hdboriik torténetébdl 1686-1688. Szerk. Szita Laszl6. Pécs, 1989. 79.

Paul Rycaut: The History of the Turks. Beginning with the Year 1679. London, 1700. 245. (K3szonjiik Polgar Ba-
ldzsnak, hogy felhivta figyelmiinket erre a forrésra.)

Vilyi Andrés: Magyar orszdgnak leirdsa. 2. kétet. Buda, 1799. 689.

Joseph von Hammer: Geschichte des osmanischen Reiches... Dritter Band... 1520-1574. Pest, 1828. 636-637.
Gergely: Asat4sok, 349-360.
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sem utal. Papp Lészlé Ggy vélte, hogy a Csdszardomb a buziglicai eldgazastdl északnyu-
gatra, hdrom kilométer tavolsdgra fekvs mersei magaslat,* a Torskdomb pedig nem mas,
mint a csata utdni szultdni sdtorozasi hely. Egy harmadik feltételezés ugy szdl, hogy a
Csészardomb a nagynydradi templom kdrnyezete lehetett.’” A Kuti-Ujvdri szerz8paros
Tobias von Hasslingen vezérdrnagy 1687. évi napldjabdl kozol részleteket, és a visszaem-
1ékezés alapjan ugy véli, hogy a kioszk leirt helyszine a nyaradi Toroksanc helye lehet,
igy a késGbbi templom a kioszk helyére épiilt.?®

A forrasokbdl kirajzol6dé kép alapjan viszont a gy8zelmi emlékm(i a forgalmas eszék-bu-
dai orszagut mentén épiilt egy kis kiemelkedésen, a Duna mentén kialakult, nagy kiterjedé-
st vizes galériateriilet partjan. Az emlékezésnek helyt adé épiilet fabdl késziilt, és a kdzelében
kat allt. Az emlékteret drkok szegélyezték. Két forrds utal arra, hogy az emlék-, illetve pihe-
néhelyen dervis(ek) teljesitettek volna vallasi szolgalatot, de ez - a tobbi, kiildndsen a torok
forrdsok tanuségtétele fényében - egyeldre nem igazolhaté. Keresztény forrdsok emlitik
el8szor, hogy ezen a kiemelkedésen 4llt volna a szultdn sétra, ezzel szemben egyes torok for-
résok azt hangstlyozzék, hogy a szultdn ott imddkozott, és nem emlitenek sétort (jéllehet,
mint l4ttuk, a Csdszdrdomb név mdasutt 4ltaldban Szulejmén sétorhelyével kapcsolddik dssze).
A forrésok egy része az épiiletet fabdl késziilt mecsetnek mondja, és azzal is valldsi szerepét
hangsulyozza, hogy ismeretei szerint a felszabadité habordk idején kdpolnanak szentelték
volna fel. A kit szerepét illetdn igy felmeriil az elemz8ben, hogy az utazék és allataik vizel-
latdsa mellett szakralis, a ritudlis tisztalkoddssal Osszefliggd szerepe is lehetett.

Szulejménnak a kozeli Szigetvaron kordbban mar kialakult egy emlékhelye, azon a
helyen, ahol 1566-ban meghalt. A mohdcsi Szulejman-emlékmi késébb létesiilt, ugyan-
akkor hasonld, részint politikai, részint szakrélis funkcidt tltott be. A két emlékhely ko-
z5tti hasonlésdgok a kovetkez8k:

* nagy oszman katonai gy8zelmek (1526, 1566) emlékmtivei;

+ Szulejmdn szultdnnak éllitanak emléket;

+ vallasi tartalmat kapnak azaltal, hogy dervisek gondozzak (Szigetvar), illetve hogy

fontos muszlim csatékra torténd emlékezés céljabdl imahelyként szolgal (Mohécs);

+ zarandokhelyként m{ikddnek - az ,,iszlam f6ldje” (dariil-islam) kiterjesztését tinneplik;

+ a felszabadité haboruk idején Turbékon és Mohécson egyarant felmerdilt a spiri-

tudlis visszafoglalds igénye: Turbékon Méridnak szentelt kdpolna jott 1étre, mig a
Térokdombon a forrdsok szintén utalnak egy kdpolna létére, a hozz4 kapcsolédé
kultuszrdl azonban egyel8re nincs hitelt érdemld informéciénk.

Ugyanakkor a kiilonbségek is jelentések, amelyek viszont az emlékhelyek jellegébdl
és az épittetSk sulyabdl kovetkeznek. Turbék létrehozatala koriil a birodalom korabeli
nagyvezire, mig a mohdcsié koriil ,,csak” egy jéval késdbbi, 17. szdzadi budai beglerbég
babéaskodott. Szigetvar a szultdn haldlozési helye, Mohdcs viszont ,,csak egy” a gy8ztes
csatdk helyszinei koziil - még ha taldn a legjelentdsebb is. Turbékon a bévebb pénziigyi

Papp: A mohdcsi csatatér kutatdsa, 197-253.
Kuti-Ujvéri: Moh4cs hadibézisénak védelme.
Uo. 79-81.
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forrdsok tartds anyagbdl épiilt éptileteket, eréditményt és zarandoktelepiilést eredmé-
nyeztek, mig a mohdcsi ,,Csdszardomb” csak egy faépiiletet és kutat kapott, ami zardn-
dokhelyként is jéval kisebb vonzerdt tudott gyakorolni. A szerényebb kivitelezés dacira
amohdcsinak is megvolt a maga jelentésége: azok kdzé a , kilométerkdvek” kozé tartozott,
amelyek a korabeli muszlimok szdmdara Szulejman magyarorszagi héditasainak féutvo-
nalat rajzoltdk ki. Az észak-balkéni és a magyarorszagi torok hddoltsdg teriiletén szam-
talan muszlim zardndokhely jott 1étre kiilonbz4 valldsi emberek (dervisek, ,,szentembe-
rek”) sirjai koriil. Aligha véletlen, hogy a csekély szdmu ,,vildgi eredeti” zardndokhely
vagy Szulejmédnhoz, vagy a Magyarorszdg megtorésében kulcsszerepet jatszott hadvezé-
rekhez kapcsolddik. A Szulejmadnra emlékeztetd Csaszardombok mellett igy vélt zardn-
dokhellyé a mohdcsi sikerb8l donté részt vallalé Bali bég temetkezési helye az Al-Dundnal,
Szendrd és Belgrad kozott. Ami viszont kozds a szigetvari és a mohdécsi torsk emlékhely-
ben: mindkett§ emlékezete még sokdig fennmaradt, és vallasi tartalommal t5lt8dott meg
az oszmdn uralom lehanyatldsat kévet8en is.

A Tor6kdomb torténeti térképeken

A Tordkdomb (Tiirkenhiigel, Satoristi) térképi dbrdzoldsai a forrasok fontos és kiildonssen
érdekes csoportjat képezik. Mivel részben katonai célokra vagy a birtokviszonyok meg-
allapitasara késziiltek, a hitelesség fontos szempont volt a készitésiiknél. A térképi jelek
és a feliratozas a valtozasok fontos vizudlis lenyomatait hordozzak. A térképek visszautal-
nak a kordbbi allapotokra és a foldrajzi, kérnyezeti kdriilményekre.

A Tordkdomb elsé dbrazolasai kozé tartozik a tordk elleni keresztény hadak Mohdacs
és Baranyavar kozotti, 1691. juniusi tdborozdsanak helyszinét rogzits rajz. Ezen a domb

"

Wachthiigel [@rdomb] felirattal, kozvetleniil a Moh4cs-Baranyavar f8it Duna felé esd
oldalén lathaté (1. dbra/A),% és az elnevezéssel visszautal a hely eredeti funkcidjéra.

Mikoviny Sdmuel Bacs vadrmegyét dbrazold, 1720 és 1725 kdzé datdlhatd térképén a
Torékdombot mint Szulejmén satranak helyét dbrazolta Solman Tentorii Shanzense felirat-
tal (1. 4bra/B).2!

,,A szendrdi var zarandokhelyének dicsérete. El8szor is a varos nyugati oldaldn egy széles, magasra nyuld
domb van. Ott [van] a vértanuik zarandokhelye. Azonkiviil a varostdl nyugatra, fél éra tavolségra, Belgrad
felé a Duna partjén, egy magas dombon [taldlhatd] G4zi B4li bég zardndokhelye ... A 933. évben (1526-27)
lett vértanu, s e kolostorban van eltemetve. Jelenleg is a tiszteletre méltd dervisek olyan kolostora, ahova
az érz6 szivliek zarandokolnak.” Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Zilli, Evliyd Celebi Seyahatndmesi. 5. Ki-
tap. Topkapt Sarayt Bagdat 307 Yazmastnin Transkripsiyonu-Dizini. Hazirlayanlar Yiicel Dagli-Seyit Ali Kahra-
man-ibrahim Sezgin. Istanbul, 2001. 318. A kérdésr8l bévebben ldsd Fodor P4l megjelenés alatt 4116 tanul-
ményat: A hitharc oroszldnja”, Jahja pasaoglu Béli Bég (7-1527). Terjeszkedés és tartomanyi elit az Oszman
Birodalom eurdpai hatdrvidékén a 16. szdzad elején.

H 111 ¢ 182/37 - Veldt Lager zwischen Mohaz und Baranuivar den 15. July 1691. (Hadtdrténeti Intézet és
Mtzeum.)

MTA TK Mo. 1. - Mikoviny Sdmuel térképe: Comitatus Bacsiensis Pars.
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Egy ujabb dokumentum, amely feltiinteti a Torékdombot, a Vitter-féle 1766-0s,*?
illetve a feltehet8leg az 1770-es évekre datdlhatd térkép,** amelyeken Shaturyx és Scatu-
rigo felirat és rajtuk keresztény kdpolna jele is szerepel (1. dbra/C és D). Polgar Baldzs
felveti, hogy az emlékhely 1687-ben megsemmisiilt.** A fellelt és bemutatott térképi for-
résok, valamint Careri fentebb idézett tdjékoztatdsa alapjan azonban dgy véljiik, hogy az
objektum tovdbb létezett, ugyanakkor szerepe atalakult olyan médon, hogy szimbolikusan
ellensulyozza az eredeti emlékezeti funkcidt.

Mint lthatjuk, az emlékhely nevei az els8 dbrdzoldsokon délszlav forméban szere-
pelnek (Shaturyx,* Satoristi*¢), ami arra utalhat, hogy a teriileten é18, részben a térokot
is talélt déli szIdv népesség névhasznalatat és felfogdsat kozvetitik (1. dbra/C és E). Esze-
rint a helyi emlékezetben az a felfogds vélt uralkodévd, hogy a domb az a hely, ahol a
szultdn a satrat felverte. A sétorra utal$ elnevezés akkor szakad el a Térokdombtdl vég-
legesen, amikor ettdl nyugatra, mintegy 2,5 kilométer tavolsdgban felépiil a mai Satorhely
telepiilési alapjat képez8 uradalmi kdzpont. Ennek lenyomatat hordozza tobbek kozott
az az 1838-as térkép is,”” amely Torok Halom néven emlegeti a kiemelkedést, mikdzben
mellette megjelenik Satoristye néven az emlitett uradalmi kézpont is, amely ,, magaval
viszi” az elnevezést, st a csatdra vonatkozd emlékezeti funkcidk egy részét is (1. dbra/G).
Ezzel fiigg 6ssze, hogy a I1. katonai felmérés térképlapjan az 1526. évi csata emlékjele (ke-
resztbe tett kardok évszdmmal) mér Satorhely telepiilés mellé keriil (1 dbra/1).%8 A német
elnevezés, amely a magyar Trokdomb forditdsa [Tiirkenhtigel], a I1I. katonai felmérésen
tlnik fel el6szdr, és részben sszefligg a kdrnyéken €16, nagyszdmui németség névhaszna-
latéval, de még inkédbb a térképészeti munkat végz8 személyzet nyelvhaszndlatéval, illet-
ve a katonai nyelvezettel (1. dbra/H).®

A Térékdombhoz kapcsolt térképi jelolések az elnevezésen és a kdpolna stilizalt ab-
rdzoldsan tul olyan kett8s keresztek, amelyek templomra/kdpolnara utalnak. A rendel-
kezésre 4ll6 térképi dllomdny alapjan annyi allapithaté meg, hogy az 1770-es évekig va-
18szintileg még dllhatott az a kdpolna, amelyet a felszabadité hdboruk idején, feltehetSleg
1687-ben szenteltek fel, és amirdl a m4r emlitett Giovanni Francesco Gemelli Careri is
tandsdgot tesz. Az I katonai felmérésen (1783) a kdpolnadt mar nem dbrézoljak. A tovéb-
biakban a sorban kdvetkezd Duna mappécié 1827-ben felvett vonatkozé szelvényén (1.

HU MNL OL E 156-a. - Fasc. 168. - No. 038/a. - Mdrffy Istvan kirdlyi kamarauradalmi prefektus 4ltal készi-
tett urbarialis dsszeirds (1766. junius 27.) (Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltdra).

S-11-No. 50. - Delineatio praedii Féldvér in regio camerali dominio Belle ejusdemque districtu Nyaradiensi
situati... (1775 k.) (Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltdra).

Polgér Baldzs: Az 1526. évi mohdcsi csata régészete és a kutatas tjabb perspektivéja. In: Hadi és mds neve-
zetes torténetek. Szerk. Kincses Katalin Mdria. Bp., 2018. 405-415.

HU MNL OL E 156-a. - Fasc. 168. - No. 038/a. - Mdrffy Istvan kirdlyi kamarauradalmi prefektus 4ltal készi-
tett urbarialis dsszeirds (1766. junius 27.) (Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltdra).

TK 244 - Baranya varmegye térképe (1769 k.) (Orszdgos Széchenyi Kényvtar kéziratos térképek).

B IX a 1441 - Baranya Vérmegye Fold Abrosza (1838) (Hadtdrténeti Intézet és Mdzeum).

M4ésodik Katonai Felmérés (1806-1869).

Harmadik Katonai Felmérés (1869-1887).
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1. abra: A) A Térokdomb mint Ordomb (Wachthiigel) 1691-ben; B) Comitatus Bacsiensis Pars,
Mikoviny S. 1725 (?); C) A Térokdomb Shaturix felirattal és kereszttel a Votter-féle 1766-os térképen;
D) A T6r6kdomb Scaturigo felirattal és kereszttel egy 1775 (?)-0s térképen; E) A Tér6kdomb
Satoristi felirattal és kdpolna jelzésével 1769 koriil; F) A Torokdomb és Satorhely (Satoristie)
az I. katonai felmérésen (1783); G) A Torokdomb mint T6r6k Halom és Satoristye ,Baranya me-
gye Fold Abroszan” 1838-ban, H) Satoristye puszta és kérnyéke a III. katonai felmérésen (1880);
I) AT6rokdomb Tiirkenhiigel felirattal és Satoristye puszta a II. katonai felmérésen (1858); J) A T6r6kdomb
Tiirkenhiigel felirattal a kataszteri térképen a 19. szazad mésodik felébdl; K) A Torokdomb és Satorhely
az 1941. évi katonai felmérésen; L) A Térékdomb Torok vagy Basa Halom felirattal a Duna

mappacion az 1830-as évekbdl. Szerkesztette: Morva Tamas
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dbra/L),’° az 1838-as Baranya varmegye ,,F6ld Abroszdn” és az egyébként igen részletes
és megbizhatd 11. katonai felmérés térképlapjan sem szerepel, igy pusztuldsat, felhagyasat
a 18. szdzad kozépsé harmaddra tehetjiik. A kérdés eldontése tovabbi, levéltari és régé-
szeti vizsgalatot igényel.

Az emlékhely legtartdsabb, leginkdbb id4tdllé elemének a Haszdn pasa utasitdsdra
1630-31-ben épiilt kit tlinik. A Térokdomb kitja még az 1854-56-ban®! késziilt kataszte-
ri térképen is szerepel idealizalt formdban (1. dbra/]). A kutat 6t drnyat adé fa veszi kdz-
re, jeldlve, hogy az utazdsban megfaradtakat drnyék és viz vérja ezen a helyen. Mivel
egyeldre nincs informéciénk arrdl, hogy astak volna mésik kutat a teriileten, azt kell fel-
tételezniink, hogy a térképek az eredeti kutat dbrazoltdk, amire szimos népmonda is utal.

Régészeti vizsgalatok a Tér6kdombon

A T6rokdomb egy mesterséges kiemelkedés a mohdcsi siksdgon. A halmot eredetileg min-
den bizonnyal egy a rémai hadiut keleti oldaldn, a mocsar partjan 4ll6 épitmény létrejotte
indokolhatta. Visy Zsolt tigy vélte, hogy a megfigyelt régészeti jelenségek alapjan a részben
mesterséges foldhalom ovilis alakd, mintegy 25x32 méteres képz8dmény lehetett. A halmot
arok vehette koriil, amelynek dtmérdje észak-déli irdnyban 65 méter lehetett. A jellegzetes
rémai technikéval épiilt falmaradvény, a rémai épiilet jardszintje és a halom déli oldalan
rémai kori temetkezésre utald jelenségek mind azt a koncepciét erésitik, hogy egy, a limes-
hez kapcsolddd, katonai célokat szolgdld 1étesitmény éptilt itt a késd rémai idészakban. Az
el8bbiekbdl nyilvanvald, hogy a Térokdombot mint emberkéz alkotta halmot nem a térokok
alakitottdk ki. Visy is hangstilyozta, hogy Szulejmdnnal és az oszméanokkal val$ Gsszekap-
csoldsa és Torokdombként valé emlegetése minden bizonnyal 16-18. szdzadi konstrukcid.>

A rémai id8ket kdvet8en nincs informéciénk arrdl, hogy lehetett-e a halomnak bar-
mi szerepe, de mivel stratégiai fontossagu helyen, a hadiut mentén fekiidt, nem zarhatjuk
ki teljesen. A népvandorlas-kor idején a téjat katonai szempontbdl egy miésik, kézelben
létesitett objektum uralhatta, az a f6ldvér, amely taldn az 1526-o0s csatdban kézponti sze-
repet jatszott Foldvar falunak a névadéja is lehetett. Szerepe hasonlé volt, mint kordbban
a Torokdomb helyén épiilt rémai eréditménynek: a hadiutat ellendrizte, illetve biztosi-
totta. Visy felvetette, hogy Foldvar telepiilés elnevezésének eredete Gsszefligghetett a
rémai kori burgus maradvanyaival is.® A kérdés egyértelmiien nem donthetd el, az elne-
vezésnek mindkét valtozata elfogadhatd.

A Térokdombnak az 1526. évi csatdban betoltott szerepére utald régészeti bizonyiték
ezidaig nem kertiilt el8, annak ellenére, hogy a kutatdk erdfeszitéseket tettek igazoldsdra.>
Hangsulyoznunk kell, hogy az emlékezeti jelleg(i tordk forrdsok szerint a halomnak az

S 80 - Duna. - No. 126/1-1757 - Duna-mappdcié (1830-1840) (Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara).
Kataszteri térképek (XIX. szdzad).

Visy Zolt: A Ripa Pannonica Magyarorszdgon. Bp., 2000.

Uo.

Gergely: Asatasok, 349-360.
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volt a szerepe, hogy a szultdn felment ra és ott imadkozott, esetleg onnan megfigyelést
végzett. A csatét illetd kortars lefrasokban ugyanakkor ilyen jellegli emlités nem bukkant
fel. A keresztény mondak és egy-két szakértd feltételezése szerint esetleg a szultdn satra
allhatott itt, de ennek sem latjuk kiilsndsebb valdszinliségét a szultdni sitor hatalmas
helyigénye miatt. Ugyanakkor a csata sordn pusztdn a kiemelkedés stratégiai jelent8sége
miatt lehetett a csata valamely szakaszdban megfigyelési vagy vezérlési pontja az oszmén
seregnek, ennek viszont nem feltétleniil kertilhet el8 bizonyitéka.

Az Evlia Cselebi altal a csata utdn mintegy 140 évvel hallott és lejegyzett torténet, mi-
szerint a csatdban elesett muszlim harcosokat a halom kéré temették, és hogy a négyolda-
li kdriilarkoldst az indokolta, hogy megvédjék a holttesteket az allatoktdl, nem igazolddott
be. A domb kdrnyezetében nem kertilt el§ oszmén korbdl szdrmazd, nagyszdmd holttest.
A monda megerdsiti viszont a rémai korbdl fennmaradt sanc kiterjedt voltét, jelent8s mé-
reteit.

A Haszan budai pasa éltal épitett emlékhely [étezésének régészeti kutatdsaval is ko-
moly problémdk adédnak. A halom pusztuldsdnak elérehaladdsa miatt rosszak a zaran-
dokhely épiiletének/épiileteinek feltdrési esélyei. Ugyanakkor egy nagyon fontos bizo-
nyiték mégis elékeriilt. 1974-ben dllampolgari bejelentésre Kiss Attila régész kiszallt a
Térékdombhoz, ugyanis fsldmunka végzése kézben régészeti objektum kertiilt el§ a domb
keleti oldaldn. Egy kit maradvényait figyelte meg, melyet (allatnyomos és hurokmintds)
rémai téglabdl épitettek, de a tégldkat jellegzetes torok habarcs fogta 8ssze.> A spontdn
feltards a foldmunka altal 1étrehozott szinttél mintegy 350 cm mélységig zajlott, ami a
domb akkori tetejétSl mintegy 9,5-10 méter mélységet jelentett. A feltdrast nem folytat-

2. abra. Mocsaras tdj a Térokdomb keleti oldalan (2018. dprilis). Fotd: Szalai Gabor

55 Kiss Attila: Jelentés. Pécs, 1974.
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tak, ezért nem tudjuk, hogy a kit aljan milyen leletanyag lehet. A kut kérnyezetében a
régész tobb helyen is késé kézépkori keramia-anyagot figyelt meg. A dokumentaciéban
Kiss megemliti, hogy ez lehetett a Pecsevi és Ottendorf 4ltal is emlitett ,, mély kut”.

A Torskdomb teriiletének régészeti bizonyitékai arra utalnak, hogy egy rémai kori
katonai létesitmény, burgus, azaz megfigyelStorony 4llt itt. Az 1526. évben nyert jelent8s
szimbolikus értelmet, azonban csak évtizedekkel kés6bb valt a csata és Szulejman szultdn
emlékhelyévé. A jelenleg rendelkezésre 4ll6 régészeti bizonyitékok szerint a 17. szdzadi
torok emlékhely valéban a Térokdombon allt. Az ide k6t6d8 szdmos monda és torténet
igazsagtartalmat ugyanakkor az eddig el8keriilt régészeti bizonyitékok nem tdmasztottak
ald, de ennek oka részben a halom fokozatos pusztuldsa is lehetett. A mondédnak, misze-
rint a csata idején a janicsdrok épitették volna, az lehetett a szerepe, hogy a szultan ha-
talmat, a torok sereg nagysagat eltilzottan jellemezze, és a tijban idegen kiemelkedés
szliletésére kézenfekvd és egyszer(i magyarazatot adjon. A Térok-kat Gjabb feltdrdsa és a
kut fenekén taldlhaté régészeti maradvanyok feltdrdsa adhat csak az emlékhely életérdl
tovabbi informdcidkat. A keresztény kdpolnara sem keriilt el§ eddig semmilyen régésze-
ti bizonyiték, fizikai jellegének megismerésére is csak a kit feltdrdsa kindlhat megoldast.

A T6érokdomb a népi emlékezetben és modern emlékezeti funkci6ja

A helyi emlékezetben, a foldrajzi névanyagban fennmaradtak helyek az 1526. évi csatara
emlékeztetnek, ezek kdzé tartozik a Térékdomb is. A helyben beszélt nyelveken (horvétul,
németiil és magyarul) hasonld értelemmel megnevezett helyet Turski brig/Tiirkenhiigel/
Torsk halom/Térskdomb néven emlegetik. A helyi mondék szerint ez egy olyan mester-
séges foldhalom, melyet a torok sereg emelt a csata idején, és ahol a feltételezések szerint
oszman gy8zelmi emlékmfi is késziilt a régi hadiut és a Vizslaki-rét kozott. Hiinkdr tepeszi
(Csészér- vagy Szultdndomb) néven ismert az a hely, ahonnan a monda szerint Szulejmén
szultdn a hadmozdulatokat figyelte.

A T3rok-kat/Térsk Kdttya a helyi monda szerint egy olyan kit, ahonnan csak a szul-
tén ihatott, és ahol egy tilalmat megszegd katondt ki is végeztek.>® Ivvizvételi és pihe-
néhely volt az eszéki-budai Gt mentén a Vizslaki-rét szomszédsigaban, és a hagyomény
a Térékdombhoz kéti.>?

Ugy tartottak, hogy a 19. szdzadban évente 8-10 ,,t6rok” érkezett ide Eszék irdnyédbdl,
akik ,,ott jajgattak, hajlongtak, majd ettek és tedztak, egész éjjel ottmaradtak”.”® A hagyomany
az elsd vildghadboruval szakadt meg. A visszaemlékezések szerint a 19. szdzadban rend-
szeresen érkeztek erre a helyre ,,trok” (illetve muszlim bosnyék) ldtogatdk és imadko-
zéssal toltotték az idét. A latogatdsok lefrdsa hasonld ahhoz, amit a Giil Baba tiirbénél
Budapesten vagy az Idrisz Baba tlirbénél Pécsett hitelesen lejegyeztek.

Szendrey Zsolt: Mohdcs a magyar folklérban. Ethnografia 34-35 (1924) 13.
Hammer: Geschichte, 111. 636-637.; Evliyd Celebi Seyahatndmesi, VI. Kitap, 112-113.
Pesti Janos: Baranya megye foldrajzi nevei. Pécs, 1982. 489-490.
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A Torékdomb a csata 1926. augusztus 29-én esedékes 400 éves megemlékezései kap-
csan kapta a legnagyobb hazai és nemzetkozi figyelmet. A kozjogi méltésagok részvéte-
1ével a mohdcsi f8téren zajlé kdzponti iinnepség mellett a csatatéren is tortént megem-
1ékezés, mégpedig éppen az dltalunk vizsgalt helyen. A Turdn Tarsasig elndke, Pekar
Gyula volt miniszter és a tarsasdg mds tagjai vettek részt magyar oldalrdl, mig a térsk
oldalt Ridvanbég-Oglu Hiiszrev nagykdvet és Dzsevad Oszman bej attasé képviselte. A tura-
ni torok-magyar testvériség fontossdgat hangsilyozdé beszédeket kovetSen koszorikat
helyeztek el a dombon. Az eseményrél beszdmolt a korabeli sajté és a filmhiradé is.>

A Tor6kdomb fizikai jellemzoi

Az frott forrdsok elemzése és a régi térképek jellemzd8i alapjan megéllapithatd, hogy a
Torskdomb masfél évezreden 4t fontos, dllandéan megujuld funkciéval rendelkezd, ka-
tonai eredet( eleme volt a mohdcsi stknak. Kornyezetének fizikai jellemzdi a hely torté-
nelmi értelmezésének is fontos elemei.

A térdkdombi épitményeknek minddssze egy stilizalt dbrdzoldsardl tudunk 1687-bdl,
ahol is Dunavéar néven emlitik. Tanulmanyunkban igyekeztiink a domborzati és kornye-
zeti adottsagok figyelembe vételével rekonstrudlni a mesterséges halmot a rajta elhelye-
zett épitmények tomegének jelzésével.

A téjra vonatkozd vizsgélataink alapjan, és a lentebb lathatd rekonstrukcidk révén
arra a kgvetkeztetésre jutottunk, hogy a rémai ut mellett kialakitott és sanccal koriilvett
halom (rajta az épitményekkel) helyét az épit8 rémaiak tudatosan vélasztottak ki. Az tt
ezen a helyen megkdzeliti a Duna egyik &si, elmocsarasodott folyémedrét. A burgust ke-
leti oldalrél a mocsar legmélyebb, at egyaltalan nem jarhatd része védi. A stksag nyugat-
ra szélesen teriil el, és utak, szantdk és teleptilések is kialakultak rajta. A Duna menti ar-
téri, galériaerdkkel és mocsarakkal jellemezhet§ térségekben ez a széraz, sik teriilet
alkalmas nagyobb seregekkel végrehajtott katonai miveletekre, mint azt a kézépkori
esetek bizonyitottak is. Igy ennek a halomnak és rajta az erdditett létesitménynek a ki-
alakitdsa a tdgabb térség megfigyelésére meglehetésen indokoltnak tiinik.

Az aldbb ldthatd tilmagasitott domborzati metszeteken (3. és 4. dbra) és a kreativ 3D
rekonstrukcidn a Térokdomb kozvetlen kdrnyezetét lathatjuk. A Térokdomb a pleisztocén
korban kialakult drmentes terasz peremére épiilt. Ez mintegy 6-7 méterrel emelkedik a
Duna keletebbre hiz6d4, mocsaras, a lecsapoldsok elétt 4tjarhatatlan drtere fo1é. A két
térszint markdns perem vélasztja el egymastdl, mely ezen a stksagi teriileten nem meg-
szokott, jelentds meredekségli lejtével rendelkezik. Ezt a magas peremet a Duna alakitot-
ta ki néhany tizezer évvel ezel8tt, majd késébb a {8 dga egyszer keletebbre, méskor ismét
a Mohdcsi-sziget nyugati oldalara helyez6dott at. A torténelmi korokban a tavaszi dradé-
sok sordn az drtér minden évben viz ald kertilt, de az év tobbi részében is taplaltak a T6-
rékdomb 1dbdndl fekvd mélyebb, vizélldsos részt a Kolked fel8l érkezd és Dalyok felé tar-

59 Magyar Hiradd 132. szam, 1926. augusztus; Pesti Napl6 195. szam, 1926. augusztus 29.
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3. dbra. A Térokdomb és kornyéke észak-dél iranyi metszete (Szerkesztette: Gyenizse Péter)
Tizszeres tilmagasitassal. Jelmagyarazat: 1 = a domborzat mai magassaga; 2 = Térokdomb

feltételezett maximalis magassaga és maximalis drokmélysége
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4. dbra. A Tor6kdomb és kornyéke kelet-nyugat iranyt metszete (Szerkesztette: Gyenizse Péter)
Tizszeres tilmagasitassal. Jelmagyarazat: 1 = a domborzat mai magassaga; 2 = Térokdomb
feltételezett maximalis magassaga és maximalis arokmélysége, valamint a kordbbi évezredekben
az artér szélén hiiz6do holt Duna-ag eredeti becstilt mélysége

té erek lassan dramlé vizei. Ez a régi Duna holtdg-maradvéiny a lecsapoldsok és az
intenziv szant6f5ldi miivelés elStt valdszintileg a maindl is mélyebb és nagyobb kiterje-
désti lehetett. Az emlitett holtdg a rémai uralom id8szakdban és minden késébbi torté-
nelmi korban a jelenlegi helyén volt. A teraszperemet a torténelmi korokban mar nem
mosta ald a Duna, attdl tavolabb folytak kisebb-nagyobb 4gai. Ha jelentds oldalazé mozgést
és pusztitdst végzett volna a folyé itt az elmult kétezer évben, akkor ma nyoméat sem ta-
ldlndnk a Térokdombnak. A teraszperem és a Torokdomb azonban ma mar nem teljesen
ugy néz ki, mint a megel8z8 évezredekben. A part természetes pusztuldsat egyre jobban
segitette az emberi tevékenység is. A fak kivdgdsa, a foldkitermelés és a lecsapolt artérre
vezetd kozlekedési dtvonalak kialakitdsa voltak ennek a {8 tényez8i. Ezért feltételezhet-
jik, hogy a Térokdomb keleti oldaldn a lejt§ ma mar kevésbé meredek esésii, mint volt
példaul a rémai id6szakban. A lepusztult talaj és térmelék minden bizonnyal részt vett a
holt meder mélységének csokkentésében.

A rémai uralom alatt a limes részét képez8 burgus pontos méreteit nem ismerjiik, de
analdgidk alapjan egy kisebb, kb. 10x10 méteres, négyzetes alaprajzi torony lehetett, ami
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drmentes terasz

kapolna

5. dbra. A Tér6kdomb és kornyékének stilizalt 3D rekonstrukcidja (Grafika: Gyenizse Péter)
Jelmagyarazat: A = a rémai uralom idGszaka; B = az oszman uralom idGszaka; C = a 17. szazad vége;
D = a 19. szazad els0 fele

A

egy kb. 30 méter dtmérdjli mesterségesen megmagasitott dombon dllt (5. dbra/A). A ha-
lom és az azt koriilvevs drok dtmérdjét a Duna-mappdcié 1827-es térképlapjardl jél le
lehetett mérni. Az 8rtoronytdl feltehet8en néhdny tiz méterre nyugatra hizédott nagy-
jabdl észak-dél irdnyban a Mursa-Aquincum kozdtti, kével burkolt hadiit. Ezer évvel
késbbb, a tordk uralom alatt a kdrnyezd tdj hasonld jellegzetességeket mutatott. A hadiat
is ugyanolyan fontos maradt, mint kordbban, bar minésége bizonydra rosszabb lett. Egyes
korabeli forrdsok szerint a Térokdombot a moh4csi csata idején hadvezetési vagy kilaté-
pontnak hasznélhatték. Késdbb épiilt a tetejére a tanulmanyunkban mér emlitett kioszk
(5. dbra/B). A torokellenes felszabadité hdborik utdn lassan benépesiild teriileten jelen-
t8s kdrnyezeti véltozdsok nem tdrténtek. A vizsgdlt teriilet Féldvar pusztdhoz (Praedium
Féldvdr) tartozott, és mind az &rmentes teraszt, mind a vizslaki mocsaras teriiletet részben
legelének hasznéltdk. A kordbban emlitett dbrazolds szerint a 17. szdzad végén a Torok-
domb tetején egy kis kdpolna éllhatott (5. dbra/C). A 19. szdzad elsé felének téjatalakité
munkait megorokitették a Duna-mappéci, a méasodik katonai felmérés és az 1886-os ka-
taszteri térkép lapjai. A vizslaki mocsaras drteret lecsapolték, a teriiletét szantdk és rétek

foglaljdk el. Azonban a Duna-mappAcié lapjan megjelélték az ,,Ar hatar”, azaz az 4rvizi
elontés hatdrat a terasz alsé részén. Ez azt mutatja, hogy drviz idején vizben allt az egész
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artér a 19. szdzad elsé felében is. A Torokdomb kérnyéki, magasabban fekvd teraszfelszi-
neket ez nem veszélyeztette, ott szdntéfsldek hiizédtak a fasorral kisért, kovezett orszag-
ut mellett. A Térokdombot dbrazold ekkori térképeken mar nem lathat6 semmiféle épit-
mény, de az dsott kit jelolése még megtaldlhaté mellette. Emiatt szolgdlhatott
pihendhelyiil az Gton jaré embereknek. A dombot vagy halmot, amely elveszitette kulti-
kus jelent8ségét, elkezdték elhordani feltsltésekhez, épitkezésekhez (5. dbra/D).

Azt a Papp LaszI6tdl szdrmazé feltételezést, hogy a Térokdombon 1526. augusztus
29-ét kovet8en verték volna fel a szultdni satrat,® B. Szabd Janos megismétli kit(iné mun-
kajaban.®! Ezt a lehet8séget azonban nem tartjuk valészintinek. Figyelembe véve a halom
fizikai adottsdgait - csupan 70 négyzetméteres sik, sdtorozasra alkalmas teriilet volt a
tetején -, nem kinalt elegendd helyet a szultdni sitor felallitdsara. Szigetvari vizsgélata-
inkbdl is tudjuk,®? hogy a szultdni sdtorkomplexum legaldbb 1500 négyzetméter kiterje-
désti volt, a 70 négyzetméter a tdborozasi funkcidk, satorverés, személyzet biztositdsa,
8rzés stb. minimumara sem lehetett elég.

Osszegzés

A Térokdomb a mohdcsi csatatdj tobb mint 1500 éves, emberkéz alkotta és hangsulyos
eleme. A rémaiak a limes mentén kialakitott at kitlintetett pontjain annak ellenérzésére,
feltigyeletére megfigyel8tornyokat (burgus) emeltek. Ezek kézé tartozik a mai Térokdomb
halma is. A mintegy 30 méter hosszd és valamivel keskenyebb mesterséges halmot védel-
mi céld drok vette koriil. A legaldbb 10 méter magas féldhalom és a réépitett épitmény jé
ralatést biztositott az eszék-budai dtra és a kdrnyez8 sik vidékre.

A rémai id8ket kdvetden is fennmaradt a hadit (via militaris), és még jé ezer évvel
késdbb is haszndltdk. Minden bizonnyal ennek vonalat kévetve érkezett a csatatérre a
Szulejmén vezette oszmdn sereg 1526-ban. A halomnak a hagyomadny is jelentds szerepet
tulajdonit a csata megvivasaban. A helyhez k6t8d§ mondak, elmesélt torténetek kiilén-
b5z8 lehetdségeket emlitenek vagy feltételeznek. Tartottdk olyan helynek, ahol a szultdn
imadkozott a gy8zelemért, uralkoddi sdtorozasi helynek, vagy éppen a csatdban elesett
torokok temetdjének. Szilard bizonyiték ezek egyikére sem éll rendelkezésre, sét vizsga-
lataink arra mutatnak, hogy oszman temetGi vagy satorozasi hely funkcidja nem lehetett.
A hagyomdnyos, utat ellendrz8 és megfigyelési funkciéjabdl leginkabb az kovetkezhet,
hogy megfigyel8 pont volt, ahol a szultdn valdban megfordulhatott (erre utal oszmén-ts-
rok elnevezése, a Hiinkdr tepeszi). Ennek viszont fizikai, régészeti lenyomata nincs, illetve
nem is nagyon lehet.

Haszan budai beglerbég 1630-31-ben kutat 4satott és fabdl valamiféle épitményt
emeltetett a halom tetején. Egyes - egyelére meg nem erdsitett - forrdsok szerint vala-

Papp: A mohdcsi csatatér.
B. Szabd: A mohdcsi csata, 141.
Szulejmdn szultdn Szigetvdron.
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mikor derviseket is rendeltek oda, hogy rendszeresen imadkozzanak. Ez a megemlékezé-
si gyakorlat parhuzamba éllithaté a turbéki sz8l6hegyen emelt Szulejman-emlékmiivel
és szimbolikus sirépitményével.

A Csészardomb helyére vonatkoz4 kiilsnb6z8 (mersei, nydradi és satorhelyi) elkép-
zelések mas és mas csatahelyszin legitimacidjat erdsitik meg, igy a feltételezések mogott
nem a tébb irdnyba mutaté adatok 4llnak (ilyenek nincsenek is), hanem az eltérd csata-
helyszin feltételezése. A Térokdombot illetd tudomanyos vitdk lezardsdra akkor nyilik
lehet8ség, ha egyértelmten tisztdzédnak az 1526. évi csata teriiletére vonatkozé szerke-
zeti kérdések, tehdt a felvonuldsi utvonalak, az itkdzet centruma és a két sereg tdboro-
zasi helyszinei. Vizsgélataink alapjan a Térokdomb nem mds, mint maga a Csaszdrdomb.

Az emlékezeti helyen emelt épiiletet 1687-ben keresztény kdpolnava alakitottdk at
és szentelték fel, ugyanakkor, amikor a Szigetvar melletti Turbékon is a muszlim szakra-
lis 1étesitményeket. Nem ismert, hogy a kdpolna meddig maradt fenn és hogyan hasznél-
ték, de a 18. szdzadi térképeken még hosszabb ideig jeldlik, mignem az 1770-es évekre a
jelolés a térképekrdl eltlinik. A kdzeli satorhelyi uradalom 1780-as évekbeli [étesitésével,
a csatatéri emlékkdpolna 1816-0os megépitésével az emlékezeti funkcié a kozeli Satorhely-
re keriilt 4t. Az 1960-70-es években a mohdcsi csata tdmegsirjainak megtaldldséval ez a
funkcié tovabbi megerdsitést kapott.

A Térékdomb legendés helyként azonban fennmaradt. Az Gt mellett fekvé dombon
a fak alatt drnyas pihend és viz varta az utazdkat a 18-19. szdzadban. Az oszmén id8kre
pedig mér csak az idérél idSre felbukkand torsk és boszniai muszlim zardndokok emlé-
keztettek. A 20. szdzad elsé felében még jé megtartdsa és ép hely volt, az 1926-os, 400.
évforduldés megemlékezések egyik fontos emlékezeti helyszine lett. Ezt kovetSen viszont
az Gt kibSvitése és az, hogy anyagat tdltésnek hasznaltdk a mohdacsi épitkezéseken, a meg-
semmisiiléséhez vezetett. Maradvanyai kis mértékben ma is lathatdk: részleges fennma-
radasat leginkdbb annak kdszonheti, hogy az utébbi idében haromszogelési pontként
hasznéltak.

A forgalmas haditit mentén fekvd halom kiemelkedd szerepet toltstt be azon oszman
emlékhelyek korében, melyek a szent hdboru sikereire és Szulejman szultdn tetteire em-
1ékeztették az igazhiv8ket, és a korabeli , propaganda” alapvet§ iizeneteit hordozték.
Torténetének mélyebb feltdrdsa segithet megérteni a 16-17. szdzadi Oszman Birodalom
politikai mozgdsitasra és emlékezetpolitikdra vonatkozé elképzeléseit és gyakorlatit.
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