MOHACS EMLEKEZETE A MAGYARORSZAGI LATIN NYELVU
LEVELEZESEKBEN ES BESZAMOLOKBAN A CSATAT KOVETO
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A mohdcsi csatarél szolé tudomdanyos és ismeretterjesztd muvek kiinduldsi pontja irott
forrasok tekintetében mind a mai napig Brodarics Istvan torténeti munkdja (Historia
verissima). Ez teljesen érthetd, hiszen ¢ volt a csata egyetlen olyan tiléldje, aki Mohdécs
emlékezetét meg is Orokitette hosszabb irdsos beszamoldjaban. Csakhogy minden jel arra
mutat, hogy Brodarics miivének gyakorlatilag az 1568-as Zsdmboky-féle kiaddsdig nem
mutathaté ki a recepcidja, igy jogosan meriil fel a kérdés: honnan mashonnan ismerhették
meg a gydszos emlékll csata részleteit a kortarsak? Tanulmdnyomban arra teszek kisérletet,
hogy a csatdt kovetd egy évtized magyarorszagi latin nyelvii munkdit, mindenekel6tt a
levelezéseket, beszamolokat €s torténeti munkakat attekintve bemutatom, mit és mikor tudtak
meg a kortarsak — elsdsorban az egyhdzi és vilagi vezetdk, illetve a mohdcsi csata témdjat
késobb feldolgoz6 humanista szerzok —, azonkivill hogyan értékelték a csatit mint hadi
eseményt? A bemutatds sordn megkisérlek par informéciés csatorndt is feltérképezni a
filologia segitségével, mindenekeldtt a mohdcsi csata résztvevirdl (€s részt nem vevoirdl)
késziilt listdk mentén. A tanulmany végén a szorosabb szovegvizsgdlat eredményeit
ismertetem, méghozzd a kovetkezd kérdések mentén: hogyan értékelték és ezzel
Osszefiiggésben hogyan nevezték a mohdcsi csatit az egykord forrasok, illetve milyen
irodalmi hagyomdnyba illeszkedhetnek a Mohdcsra reflektdlé {rasok a felhasznalt retorikai
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kérésének fontossagirdl, a keresztény csapatok Osszehivdsdnak sziikségességérol. A
keresztény martirologia egyik alap motivuma, hogy az dldozat nem haszontalan: a veszteség
dobbenti ra a tiléloket, hogy mit rontottak el, mit kéne masképpen csindlni. Amikor Olah tk. a
kereszténység pajzsaként irja le Magyarorszdgot, akkor egy olyan irodalmi hagyomanyt
folytat, mely gyakorlatilag az 1440-es évek Ota e képpel kivdnja a nyugati keresztény
uralkoddk €s mindenekeldtt a papa tamogatdsat elnyerni.

Nem véletleniil: maga a pdpai konzisztérium is mar lassan egy szdzada ugy tekintett
Magyarorszégra, mint a kereszténység védSbdstydjara (propugnaculum Christianitatis)."™* A
csatavesztés hirérdl egy levélbdl értesiiltek, amit igy foglaltak Ossze: ,,igen nagy csata volt a
torok zsarnok és a magyarok kozott, melyben a magyarok kirdlyukkal egyiitt teljes vereséget
szenvedtek, a keresztény hit igen nagy kardra és veszedelmére — amitdl Isten 6vjon az 6
konyoriiletességében. Félos, hogy Magyarorszag teljesen elvész, pedig a multban ez az orszag

volt a kereszténység legbiztosabb védébastydja az ellen a borzaszto faj ellen.”'®®

% A propugnaculum Christianitatis fogalma Magyarorszagra vonatkoztatva a 15. szdzadtél kimutathaté. A
fogalom torténetérél 1d. Terbe Lajos, ‘Egy eurdpai szélldige éEletrajza: Magyarorszdg a kereszténység
véddbastyaja’, Egyetemes. Philologiai Kozlony 60 (1936) 297-351; Széaraz Orsolya, ‘A kereszténység
véddbastyaja’, Studia Litteraria 50 (2012) 51-67.
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